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Saxssiz konstruksiyalarim miiqayisali kognitiv tohlili:
ingilis vo Azarbaycan dillari niimunasinds

Xiilasa

Miiasir dil¢ilikdo soxssiz konstruksiyalarin arasdirilmasi dilin hom qrammatik qurulusunu, hom
do konseptual mexanizmlorini izo ¢ixarmaq baximindan miihiim ohomiyyot dasiyir. Soxssiz
konstruksiyalar subyektin birbasa ifado olunmadigi, predikativ morkozin iso hadiso vo ya voziyyati
obyektiv sokildo oks etdirdiyi sintaktik vahidlordir. Bu konstruksiyalar dilin yalniz formal xiisusiyyati
deyil, hom da diisiinco vo qavrayis proseslorinin dils proyeksiyasi kimi nazardon kegirilir.

Ingilis vo Azarbaycan dillorindo soxssiz konstruksiyalarin qurulusu, semantikas1 vo funksional
imkanlar1 oxsar semantik baza {izorindo formalagsa da, onlarin ifads vasitolori ohomiyyatli doracado
forqlonir. Azarbaycan dilindo soxssizlik osason tobiot hadisalori (Yagus yagir), fizioloji vo psixoloji
hallar (Mona elo goalir), miioyyon olunmamis icragili konstruksiyalar (Qapini déyiirlor) vo
méveudlugu bildiron strukturlar (Gec oldu, Lazimdir) ilo ifado olunur. Ingilis dilindo iso soxssiz
konstruksiyalar daha ¢ox formal elementlor vasitosilo reallasir: it-constructions (It is raining, It
seems...), there-constructions (There is a book on the table), passiv strukturlar (It was said that...) vo
modal ifadaslor (It is necessary to try).

Koqnitiv baximdan soxssiz konstruksiyalar gergokliyin subyekt deyil, proses vo obyekt morkozli
modellogdirilmasini gdstorir. Yoni insan tocriibasindo bazi hadisslor vo voziyyatlor icraginin istiraki
olmadan da konseptual olaraq mdvcud olur. Bu xiisusiyyat soxssiz konstruksiyalarin hom universal
semantik niivasini, hom ds dillorarasi forqli ifads mexanizmlarini iizs ¢ixarir.

Bu konstruksiyalar hadiso vo ya prosesin icracisini neytrallasdiraraq diqqsti hadisenin 6ziino
yonoldir. Beloliklo, subyektin konseptual fonundan c¢ixarilmasi vo obyektivliyin 6na ¢okilmosi
soxssizliyin asas koqnitiv mexanizmi kimi miioyyanlosdirilir. Masalan, /¢ is necessary to learn foreign
languages vo Vacibdir ki, xarici dillar 6yranilsin konstruksiyalari miixtolif dillords forqli strukturda
olsa da, eyni koqnitiv mazmunu dasiyir: vaciblik kateqoriyasinin subyektlo slagesiz, imumi va
obyektiv sokilds toqdim olunmasi.
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Comparative Cognitive Analysis of Impersonal Constructions:
Evidence from English and Azerbaijani

Abstract

In modern linguistics, the study of impersonal constructions is of great significance for revealing
both the grammatical structure of language and its conceptual mechanisms. Impersonal constructions
are syntactic units in which the subject is not explicitly expressed, while the predicative center
objectively reflects an event or state. These constructions are not merely a formal feature of language
but also a projection of cognitive and perceptual processes into linguistic form.
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Although the structure, semantics, and functional potential of impersonal constructions in English
and Azerbaijani are based on a similar semantic foundation, the means of their expression differ
considerably. In Azerbaijani, impersonality is mainly expressed through natural phenomena (Yagus
yagir — “It is raining”), physiological and psychological states (Mana elo galir — “It seems to me”),
indefinite agent constructions (Qapint doyiirlor — “They are knocking at the door”), and structures
indicating existence (Gec oldu — “It is late,” Lazimdir — “It is necessary”). In English, however,
impersonal constructions are mostly realized through formal elements such as it-constructions (It is
raining, It seems...), there-constructions (There is a book on the table), passive structures (It was said
that...), and modal expressions (/¢ is necessary to try).

From a cognitive perspective, impersonal constructions demonstrate the modeling of reality not
through the subject, but in a process and object-centered manner. In human experience, certain events
and states are conceptualized as existing independently of any agent. This feature reveals both the
universal semantic core of impersonal constructions and their cross-linguistic differences in
expression. Such constructions neutralize the agent of the event or process and shift attention to the
event itself. Thus, the removal of the subject from the conceptual background and the emphasis on
objectivity represent the main cognitive mechanism of impersonality. For example, /t is necessary to
learn foreign languages and Vacibdir ki, xarici dillor oyranilsin differ structurally but share the same
cognitive meaning: the category of necessity is presented independently of the subject, in a general
and objective way.

Keywords: impersonal constructions, cognitive linguistics, comparative analysis, it-
constructions, there-constructions, objectivity

Giris

Soxssiz konstruksiyalar (vo ya soxssiz konstruksiyalar) dilcilikdo subyektin bilavasito ifado
olunmadig1, yani predikativ morkazin soxslo bagli olmadig1 konstruksiyalar kimi miisyyon edilir
(Malchukov va Siewierska, 2011). Bu tip konstruksiyalarda hadiss vo ya voziyyotin mévcudlugu 6n
planda olur, lakin homin hadisoni icra edon, ya da ona moruz qalan konkret subyekt dil vahidindos agiq
sokildo gostorilmir. Bels konstruksiyalar hom Azarbaycan, ham das ingilis dillerinde mévcuddur, lakin
onlarin qurulus vo funksional imkanlart miixtolifdir.

Azorbaycan dilindo soxssiz konstruksiyalar asason tabiat hadisalori, psixoloji va fizioloji hallar,
miiayyan olunmamugs icragili harakatlor va obyektiv realligin tasviri zamani igladilir. Masolon: Yags
vagw. Qaranhq diisdii. Mana elo galir Bu niimunoslordo subyektin olmamasi danisanin digqgotini
horakatin icragisina deyil, hadisonin 6ziine yonaldir.

Ingilis dilindo iso soxssiz konstruksiyalarm miihiim bir qismini iz-constructs (It is raining, It
seems, It is believed that...), ham¢inin, passiv quruluslar (It is said that..., He was told to leave)
toskil edir. Bundan olava, there-constructions da (There is a book on the table) ingilis dilindo
soxssizliyin ifado formalarindan biri sayilir. Demoli, hor iki dildo soxssizlik imumi bir konseptual
montigo — subyektin ikinci plana kegmosino — oasaslansa da, onun dil soviyyesindo ifadosi forqli
sintaktik vo morfoloji vasitalorls hoyata kegirilir.

Soxssiz konstruksiyalarin koqgnitiv baximdan dyronilmasi mithiim nozori vo praktik naticalora
imkan verir. Koqnitiv dil¢ilik kontekstinds soxssiz konstruksiyalar dil va siiur miinasibatlorini,
ger¢aklik qavrayisinin dilo proyeksiyasini, konseptual modellosmani izo ¢ixarir (Evans & Green,
2006). Soxssizlik, aslinda, dilin obyektivlik vo universalliq iddiasini oks etdiron vasitolordon biridir.
Bu baximdan, mosalon, It is necessary to learn foreign languages vo ya Vacibdir ki, xarici dillor
oyranilsin konstruksiyalari hom ingilis, hom do Azorbaycan dillorinds insan faktorunun qismon
neytrallagdirildigi universal bir semantik niivoni dasiyir.

Tadgiqat

1.Kognitiv dilgilikdo saxssiz konstruksiyalar. Koqnitiv yanagsmada soxssiz konstruksiyalarin
mahiyyati daha genis izah olunur. Burada osas diqqeat dil va idrak miinasibatlorina, yoni insanin
gercokliyi neco qavrayib dil vasitesilo neco modellogdirmasina yonalir (Evans vo Green, 2006).
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Soxssiz konstruksiyalar gostorir ki, bazon insan hadisolori subyekt morkazli deyil, obyekt va proses
morkazli sokilda dork edir.

Mosalon, “Yagis yagi” ciimlosi kognitiv baximdan “tobiot hadisasi” konseptini birbasa
aktivlosdirir vo konkret icragini tolob etmir. Eyni mantiq “It is raining” formasinda da mévcuddur,
lakin burada olavo olaraq “it” formal subyekti istifado edilir ki, bu da ingilis dilinin sintaktik
sisteminin tolobidir.

Koqnitiv dil¢ilikds belo konstruksiyalar “subyektin konseptual fonundan ¢ixarilmasi” prosesi
kimi izah olunur (Malchukov vo Siewierska, 2011). Yoni, insan siiurunda hadiso 6z-6zlilyiindo 6n
plana ¢okilir, icragi iso ya geyri-miioyyan qalir, ya da tamamilo arxa plana kegir.

2.Azarbaycan dilinda saxssiz konstruksiyalarin qurulusu va semantikasi. Azarbaycan dilinin
sintaktik sistemindo soxssiz konstruksiyalar xiisusi bir ciimlo novii kimi tesnif edilir vo onlarin
qurulusu, semantik xiisusiyyotlori miixtolif dil¢ilik moktoblorindo genis arasdirilmigdir. Soxssiz
konstruksiyalarin osas xiisusiyyoti budur ki, belo konstruksiyalarda horokotin vo ya voziyyotin
dasiyicisi olan subyekt ya iimumiyyatlo ifade olunmur, ya da geyri-miioyyon sokildo nozordo tutulur.
Noaticodo hadisonin va ya prosesin 6zii kommunikativ morkozs ¢evrilir.

Azorbaycan dilinde soxssiz konstruksiyalarin strukturunda morfoloji baximdan miistaqil subyekt
olmur. Predikativlik iso feilin soxssiz formalar1 vo ya qgeyri-goxsi semantika dastyan ifadslorls tomin
olunur. Bu, danisanin digqgetini hadisonin icragisindan ¢ox, hadisonin faktina yonoldir (Osgor, 2015;
Ismayilova, 2023).

Azorbaycan dilgiliyindo soxssiz konstruksiyalar semantik-funksional meyarlara asason bir neg¢o
qrupa boliiniir:

- Toabiat hadisalarini bildiran saxssiz konstruksiyalar — asason meteoroloji va kosmik hadisalori
oks etdirir: Qar yagir, Simsak ¢axir, Hava isindi. Bu tip konstruksiyalarda hadisonin icracisi tobiot
qlivvasi olsa da, dil saviyyasinds konkret subyekt ifado olunmur.

- Fizioloji va psixoloji hallari bildiron soxssiz konstruksiyalar — insanin daxili hiss vo
duygularmi ifads edir: Mana elo galir, Yorgunlug hiss olunur, Uziim agriyi: Burada subyekt formal
olaraq movcud olsa da (masalon, “mana”), o, harokoatin icragisi deyil, dasiyicisi kimi ¢ixis edir.

- Miiayyan olunmamus icragili saxssiz konstruksiyalar — icragimnin konkret gostorilmodiyi, lakin
hadisonin bas verdiyi konstruksiyalardir: Qapini doyiirlor, Zang vururlar, Yazirlar. Bu konstruksiyalar
agentin adin1 ¢gokmodon hadisonin faktini vurgulayir.

- Moévcudlugu va obyektiv vaziyyati bildiron soxssiz konstruksiyalar — Gec oldu, Lazimdr,
Vacibdir, Olmaz. Bu ciir konstruksiyalarda hadise imumi, obyektiv fakt kimi toqdim edilir, icrac1 iso
gotiyyan nozordo tutulmur (9sgor, 2015; Ismayilova, 2023).

1. Ingilis dilinds saxssiz konstruksivalarin qurulusu va semantikasi. Ingilis dilinin sintaktik
sistemindo soxssiz konstruksiyalar xiisusi qrammatik vo semantik funksiyalar1 ilo secilir. Bu
konstruksiyalarin osas xiisusiyyati subyektin ya imumiyyatlo olmamasi, ya da formal elementlo avoz
olunmasidir. Belalikla, harakat va ya vaziyyatin 6zii 6n plana ¢akilir, icrac1 is9 ya arxa plana kegir, ya
da tamamilo neytrallasdirilir. Ingilis dilindo soxssizlik, osason, it-konstruksiyalar (it-constructions),
there-konstruksiyalar (there-constructions), passiv konstruksiyalar vo muosyyon modal-strukturlar
vasitasilo ifads olunur.

It-konstruksiyalar. Ingilis dilindo soxssizliyin on genis yayilmis formasi “it” ilo qurulan
konstruksiyalardir. Bu tip konstruksiyalarda “it” semantik yiik dasimayan, yalniz sintaktik boslugu
dolduran “dummy subject” (formal subyekt) funksiyasini icra edir (Blevins, 2003). Masalon:

It is raining.

It seems that he is right.

1t is difficult to explain this phenomenon.

Bu niimunslords “it” hadisonin icragisi deyil, yalniz qrammatik subyekt rolunu oynayir. Belsliklo,
predikativ morkozin mozmunu hadisonin 6ziine yonalir. Kognitiv baximdan bu, “proses morkazli
qavrayis” modelini oks etdirir: danisan hadisoni kimin hoyata kecirdiyini deyil, hadisonin 6z faktini
konseptual olaraq 6na ¢okir.
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There-constructions. Ingilis dilinda soxssizliyin bagqa bir formasi “there” ilo baslayan mévcudluq
konstruksiyalaridir. Burada “there” mokan bildiron zorf kimi deyil, formal subyekt kimi ¢ixis edir:

There is a book on the table.

There are many people in the hall.

Belo konstruksiyalarda digqat obyektin mévcudluguna yonaldilir, icragi vo ya harakotin dasiyicisi
vacib sayilmir. “There-constructions” ger¢okliyin “moévcudluq konsepti” tizarinde qurulmus koqgnitiv
modelini niimayis etdirir. Bu konstruksiyalarda danigan ii¢iin asas mosalo subyektin kimliyi deyil,
obyektin varlig1 vo ya situasiyanin movcudlugudur.

Passiv quruluslar. Passiv formalar da ingilis dilinde soxssizliyin ifadesinds miihiim rol oynaynr.
Passivds harakatin icragist ya gizladilir, ya da ikinci plana kegir:

It was said that he left the country.

He was told to wait outside.

Birinci niimunads “it was said” formasinda soxssizlik daha agiq goriiniir. Burada hadisonin kim
torafindon deyildiyi vacib deyil; faktin mévcudlugu asasdir. Passiv konstruksiyalar vasitasilo danisan
hadisoni obyektiv fakt kimi toqdim edir, subyektiv istirakini iso minimuma endirir.

Modal-strukturlar va timumilagdirilmis subyektlor

Soxssizlik modal ifadslords do 6ziinii gostorir:

It is necessary to try.

One must be careful.

Burada “it” vo “one” konkret subyekti ifado etmir, yalniz imumi gayda vo ya vacibliyi bildirir.
Xiisusils “one” universal insan subyekti rolunu oynayaraq iimumilosdirmas funksiyasini yering yetirir.
Bu konstruksiyalar vasitasilo ingilis dili danisan soxsin konkret mévqeyini arxa plana kegcirir, hadisoni
timumilosdirilmis qayda vo ya normativ fakt kimi toqdim edir.

2. Miiqayisali kognitiv tahlil. Miiasir dilgilikdo miiqayisali kognitiv tohlil metodunun totbiqi
miixtalif dillorin sintaktik vo semantik hadisslorinin insan stiurundaki konseptual modellogsmasi
baximindan dyronilmasing genis imkanlar agir. Bu yanagsma yalniz formal strukturun deyil, hom do
dil vasitosilo reallasan idrak mexanizmlorinin todqiqini hodofloyir. Soxssiz konstruksiyalar bu
baximdan miihiim ohomiyyast kasb edir, ¢iinki onlar realligin dil kodunda subyektdon asilt olmayan
tosvir formalarini izo ¢ixarir va insan tocriibasinin obyektivlosdirilma tisullarini oks etdirir (Croft vo
Cruse, 2004).

Ingilis vo Azarbaycan dillorindo aparilan miiqayiso gostorir ki, soxssiz konstruksiyalarm formal
qurulusu vo leksik-semantik ifados vasitolori forglonir. Ingilis dilinds bu tip ciimlalorin asasini formal
subyektlorin (it, there vo s.) istiraki togkil edir. Bu xiisusiyyot sintaktik strukturda subyekt yuvasinin
gorunmasi prinsipindon irali galir. Azorbaycan dilinds iso soxssizlik hadisonin birbasa predikat vo ya
modal sozlor vasitosilo ifado olunmasi ilo reallagir. Bu, Azorbaycan dilinin sintaktik sistemindo
hadisonin “subyekt morkozliyindon” azad sokildo gavranilmasi ilo baghdir. Belolikls, hor iki dilde
konseptual model eyni idrak mozmununa malik olsa da, onun kodlasdirilmas1 forqli mexanizmlor
tizorindan bas verir.

Tobiot hadisalorinin ifadosi, mévcudluq va varliq anlayiglari, normativlik, emosional va fizioloji
hallar, homg¢inin geyri-miioyyan icragili konstruksiyalar miiqayisali tohlil {iglin xiisusi maraq dogurur.
Bu saholords hor iki dilin kognitiv paralellori aydin goriiniir: hadisslor subyekto baglanmadan tosvir
olunur, icra¢inin neytrallasdirilmasi obyektivlik effekti yaradir, normativlik iso insan faktorundan
asili olmayan “universal zorurat” kimi kodlasdirilir. Lakin forqlor osason formal soviyyadadir: ingilis
dilinds sintaktik tolobloro gors formal subyektlorin istiraki labiiddiir, Azorbaycan dilinds iso homin
funksiya feilin vo ya modal s6zilin semantikasina hopdurulmusdur.

Koqnitiv modellosmo baximindan har iki dilin soxssiz konstruksiyalari eyni idrak mexanizmlorini
aktivlosdirir:

Obyektivilik — hadiso fakt kimi toqdim olunur;

Umumilosdirma — icragi1 konkretlosdirilmir;

Neytrallig — danisanin movqeyi arxa plana kegir;

Hadisa markazliyi — diqqat subyektin {izorindon hadisays yonoldilir.
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Bu prinsiplor gostorir ki, insan siiuru realligit modellogdirarkon yalniz subyekt-fokuslu yanagmaya
osaslanmir. Oksina, hadisalor subyektdon asili olmayan, obyektiv faktlar kimi do qavranila bilar.
Ingilis vo Azorbaycan dillorindo soxssiz konstruksiyalarin tohlili gdstorir ki, bu dillor miixtolif tipoloji
xilisusiyyatlora malik olsa da, insan idrakinin universalligini oks etdiron dorin semantik paralellori
boliisiirlor.

Natica

Azarbaycan dilindo soxssiz konstruksiyalar sintaktik sistemin miihiim torkib hissosi olaraq hadiso
vo vaziyyatlori subyektlo olagosiz sokildo togdim edir. Onlarin qurulusu osason feil formalarinin
soxssizlogmasi, qeyri-miioyyon icracilt strukturlar vo normativ ifadolor vasitosilo reallasir. Semantik
baximdan iso bu konstruksiyalar obyektivliyin, imumilogdirmonin vo neytralligin ifadosine xidmot
edir. Kognitiv baximdan soxssizlik insan siiurunda hadisalorin subyektdon asili olmadan qavranilmasi
va dil vasitosilo modellogdirilmasinin gostaricisidir.

Ingilis dilindo soxssiz konstruksiyalarin qurulusu sintaktik baximdan “dummy subject”lor (it,
there), passiv formalar vo modal-strukturlar {izorindos asaslanir. Semantik baximdan iso bu ciimlolor
proses vo ya hadisoni subyektin istiraki olmadan toqdim edir, obyektiv faktlarin ifadosino,
timumilosdirmoyo vo neytralliga xidmot edir. Bu xiisusiyyotlor gostorir ki, soxssizlik ingilis dilindo
yalniz qrammatik kateqoriya deyil, hom do dilin kognitiv mexanizmlorini oks etdiron miihiim
struktur-semantik vasitadir.

Ingilis vo Azarbaycan dillorinda soxssiz konstruksiyalar miixtalif formal mexanizmloro osaslansa
da, onlarin koqnitiv-semantik mahiyyati oxsardir. Hor iki dil hadisoni subyektdon asili olmayan
obyektiv fakt kimi modellagdirir vo bununla da realligin “hadise-morkozli” konseptualizasiyasina
xidmot edir. Miiqayiso gostarir ki, soxssizlik fenomeni universal kognitiv tocriibonin dil saviyyasindo
miixtalif formalara biliriinmosinin bariz niimunasidir.

Natica etibarils, miiqayisali kognitiv tahlil gostorir ki, forqli formal mexanizmlors baxmayaraq,
hor iki dilin soxssiz konstruksiyalar1 insan tocriibasinin obyektivlosdirilmasi, hadisalorin subyektdon
asili olmadan modellosdirilmasi vo faktlarin neytral togdimati funksiyasmi yerino yetirir. Bu iso
koqnitiv dilgilikdo soxssiz climlslorin yalniz sintaktik kateqoriya deyil, hom do idrak proseslorinin
ifado vasitasi oldugunu tosdiqlayir.
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